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1  ÚVOD

Industrializace a moderní technika způsobily ojedinělý převrat v lidských dějinách. Ži-
vot člověka se změnil. V důsledku tohoto převratu vyvstaly nové velké problémy mající 
hospodářské a politické dimenze. I když jsou úspěchy přírodních věd a techniky jakkoliv 
velkolepé, nebyly dosud nalezeny řády odpovídající novým životním poměrům. Stojíme 
před disproporcionalitou, jejíž zvládnutí vyžaduje nejvyšší intelektuální úsilí. 

Na druhé straně ale vidíme, že běžná hospodářsko-politická diskuse je plna zastaralých 
pojmů a rozporů. O to více je třeba se obracet k podstatě věcí a v realitě 21. století objasnit, 
oč v principu jde. 

Sociální jistota a sociální spravedlnost se stávají naléhavými požadavky dnešní doby. 
Sociální otázka se od počátků industrializace stávala stále více stěžejní otázkou lidského 
bytí. Má značnou dějinnou sílu. Naše myšlení a jednání by mělo být zaměřeno především 
na její řešení.

V současnosti vládne ve společnosti jedna veřejná pravda. Žijeme v demokracii, dis-
ponujeme právy a svobodami, existuje zde rovnost před zákonem, atp. Bohužel právě tato 
veřejná pravda je zároveň lží v našem soukromém životě, ve kterém převládají asymet-
rické ekonomické vztahy, strach z chudoby, ztráty práce, strach z nedostatku a z bezmoc-
nosti ve stáří. Veřejná pravda o demokracii neplatí v soukromí života mnoha lidí. Tento 
závažný rozpor vyvolává chaos a paniku. Mezi mocí kapitálu určovat dimenze našeho 
soukromí a schopností demokracie omezit moc kapitálu existuje propast. Na základě zjiš-
těných faktů to tvrdí nejen historik Michal Ullmann, který je autorem publikace Přestavba 
a pád komunismu v Československu.1 

Uvedené myšlenky lze rozvést: „Vznik tržního hospodářství je do značné míry pod-
míněn fungujícím státem a jeho existencí opírající se o demokratické principy. Na druhé 
straně v tržním hospodářství převládají asymetrické ekonomické vztahy, které jsou v roz-
poru s demokratickými principy a hodnotami. To, co je pro tržní hospodářství klíčové, tzn. 
vliv kapitálu, omezuje demokratické principy.“

V lidech to následně vyvolává pocit znechucení, který se projevuje jejich neúčastí ve 
volbách. Formuje se cynická společnost, ve které nikdo nebere demokracii a svá práva 
vážně. Demokracie začíná být v ohrožení. Téměř 90 % obyvatel České republiky je podle 
posledních průzkumů znechucených z politiky a jsou přesvědčeni, že je úzce provázána 
se zájmy bohatých podnikatelů. Potřeba demokratizovat ekonomické rozhodování se 

1 ULLMANN, Michal: Konec experimentu: Přestavba a pád komunismu v Československu. Vyd. 1. 
Dolní Břežany: Scriptorium, 2011. ISBN: 978-80-87271-31-5.
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tak stává jedním z největších problémů současnosti. Tzn., že demokracie2 má smysl jen 
v podmínkách, kdy se veřejnost chová jako lidé, ne jako dav. To je podmíněno kvalit-
ním vzděláváním, svobodným přístupem k informacím a otevřenou diskusí. Informace 
by měla zprostředkovávat nezávislá a nestranná média. V České republice bohužel média 
do politiky vstupují, a tak nezprostředkovávají informace nestranně a nezávisle. Nezbývá 
než doufat, že demokratické volby „vynesou vzhůru“ aristokraty ducha – lidi talentované 
a morální. Bude to ale možné?

V kultuře konzumu má člověk cenu jen tehdy, když je ještě použitelný a využitelný 
jako prostředek k něčemu. Již v roce 1785, tedy před více než dvěma sty lety, před něčím 
podobným varoval E. Kant3. Poukazoval na to, že člověk je účelem sám o sobě a nemá být 
používán pouze jako prostředek. Formuloval tak požadavek úcty k člověku a také sebe-
úcty. Ani sebe samého nemá člověk zneužívat. Téměř v každé ústavě je zakotvena zásada 
nedotknutelnosti důstojnosti člověka. Kam se však tato důstojnost vytrácí? Potřebujeme 
ještě vůbec lidskou důstojnost, nebo už potřebujeme lidi jen jako spoluhráče v tomto scé-
náři zpředmětňování?

Je však skutečností, že pokrokově zaměření lidé bohužel slepě věří mýtu, že člověk 
dokáže racionálně poznávat realitu. Označujeme tento mýtus jako „osvícenský model“. 
Na základě tohoto mýtu věříme, že lidé činí racionální rozhodnutí na základě zhodnocení 
faktů. Na to, aby člověk lidi přesvědčil, stačí přece, aby byla předložena fakta. Těch lidé 
využijí k tomu, aby se rozhodli, jaká alternativa bude nejlépe podporovat jejich zájmy 
a touhy.

Z řady psychologických experimentů však vyplývá, že to tak nefunguje. Namísto toho, 
abychom prováděli racionální analýzu pozitiv a negativ, přijímáme jen ty informace, které 
potvrzují naši totožnost a naše hodnoty a odmítáme informace, které jsou s nimi v roz-
poru. Své myšlení přizpůsobujeme své společenské totožnosti a ochraňujeme ji před jejím 
zpochybňováním. 

Naši společenskou totožnost utvářejí hodnoty, které psychologové nazývají vnější 
a vnitřní. Vnější hodnoty se týkají statusu o stoupání po žebříčku společenské hierarchie. 
Lidé se silnými vnějšími hodnotami se fi xují na to, jak je hodnotí jiní lidé. Potřebují fi -
nanční úspěch a slávu. Vnitřní hodnoty se týkají vztahů s přáteli a s rodinou a dotýkají se 
také sebe přijetí. Ti, kteří mají silné vnitřní hodnoty, dokážou stát mimo chválu či odměny 
od jiných lidí. Jejich přesvědčení je hlubší, než zájem sama o sebe.

Chceme být skutečně ovládáni etikou byznysu, nebo ji chceme sami ovládat? Jakou roli 
zastáváme? Jakou roli zastává vrcholový management? Jak velkému etickému problému 
čelíme v současné době? Proč se stále častěji ozývají hlasy podporující společenskou 
odpovědnost?

Existuje jednoduché řešení. Namísto toho, abychom umrtvovali své hodnoty, musíme 
je vysvětlovat a veřejně podporovat. Jednou z cest je sebevzdělávání a v jeho rámci důraz 
na makroekonomickou gramotnost.

2 Demokracie z řeckého demos – lid a kratein, vládnout. Tedy „vláda lidu“.
3 KANT, I.: K věčnému míru. Filosofi cký projekt. In TÝŽ. K věčnému míru. Filosofi cký projekt – 

O obecném rčení: Je-li něco správné v teorii, nemusí se to ještě hodit pro praxi. Praha: OIKOY-
MENH, 1999, s. 7–51.
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Předložená monografi e se snaží najít odpověď na uvedené problémy, a to na základě jedné 
z možností. Tou možností je formování ekonomického myšlení prostřednictvím makro-
ekonomické gramotnosti. Abychom se vyhnuli uvedeným rizikům, odvíjí se náš postup 
při objasňování makroekonomických vztahů od určení místa a významu daného vztahu 
v hospodářské politice státu, následuje teoretický rozbor vztahu a jeho analýza je ukon-
čena praktickým příkladem ze současného vývoje České republiky.

Monografi e je rozdělená do 10 kapitol. V těchto kapitolách se autoři snaží ukázat různé 
pohledy a názory na tvorbu hospodářské politiky. Snaží se vytvořit předpoklad pro pocho-
pení pojmů a tvrzení současných a politiků hodnotících ekonomický vývoj státu.

Publikace je určená širokému okruhu zájemců – voličům, kterým stále ještě není jedno, 
kam se naše republika ubírá.

1 ÚVOD




